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W zwigzku z pismem Wijta Gminy Plodnica z dnia z 23.11.2021 r,
znak:08.6220.10.2021.AS (data wplywu 9.12.2021), dot. wydania opinii w sprawie potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsiewzigcia
polegajacego na budowie hali produkcyjno - magazynowej, dwéch namiotow
magazynowych, bokséw magazynowych, budynku biurowo — socjalnego z kotlownia,
silosem na opat, wagi najazdowej, zbiornika pRoZ., zbiornikéw na nieczystosci ciekie,
ogrodzeniem z brama wjazdowy oraz parkingu wraz z budowg i przebudows
niezbednej infrastruktury technicznej na dzialce nr 382 obreb Niechtonin, gmina
Plosnica, dzialajac na podstawie art. 50 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z péin. zm.) prosze
o informacje, czy realizacja planowanego przedsiewziecia zgodna jest z zapisami
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z zapisem art. 80 ust 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisky i Jjego achronie, udziale spofeczerstwa w ochronie
Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na érodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247, pdsn.
zm.) ,whasciwy organ wydaje decyzig o $rodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu
zgodnosci lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony”. Zgodnos$¢ lokalizacii planowanego
przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jest
w Swietle art. 80 ust. 2 cytowanej ustawy kryterium podstawowym oceny zamierzen strony
ubiegajgce] sig o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

Z przediozonej dokumentacji wynika, ze na terenie planowanego przedsiewziecia
obowigzujg przepisy prawa miejscowego, i tak dziatka inwestycyjna nr 382 polozona
w obrgbie Niechtonin objeta jest Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego
Gminy Plosnica uchwalonym Uchwalg Nr V/12/2003 Rady Gminy Ptlosnica z dnia
29 kwietnia 2003 r., w sprawie uchwalenia Zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Plosnica.

Z przedlozonego wypisu i wyrysu mpzp wynika, ze planowane przedsiewziecie
zlokalizowane bedzie na wydzieleniu oznaczonym symbolem SMRU - tereny zabudowy
zagrodowej z mozliwoscig budowy obiektéw ustugowych. Plan dopuszcza na tym terenie
budowg budynku mieszkalnego z Czgscig pomieszczen przeznaczonych na funkcje
ustugowe iub jednego budynku mieszkalnego jednorodzinnego i jednego o funkcjach
ustugowych,

W ramach planowanego przedsiewziecia planuje si¢ wybudowaé obiekt produkeyjno
— magazynowy, budynek biurowo — socjalny z kottownig, namiot magazynowy, boksy
magazynowe, silos, wage najazdowg. Na terenie dziatki Inwestor planuje prowadzié
produkcje opakowar foliowych z granuiatu, a takze bedzie prowadzi¢ zbidrke, segregacje
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odpadéw opakowaniowych z tworzyw sztucznych.

Biorgc pod uwage planowane zagospodarowanie ww. dziatki, zwracam sig do Wijta
Gminy Plosnica, jako do organu, ktéremu powierzono wykonanie ww. Uchwaty,
o informacje, czy zgodne ono jest z obowiazujgcym na tym terenie miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Na podstawie dotychczas przediozonych dokumentow,
w opinii tut. organu, planowane przedsiewzigcie nie wpisuje sig w zalozenia uchwalonego na
tym terenie planu miejscowego.

Jezeli organ prowadzacy postgpowanie gléwne stwierdza, ze planowane
przedsigwzigcie nie jest zgodne z prawem miejscowym, powinien odmdéwi¢ wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Nalezy rowniez podkreslié, ze analiza w zakresie
zgodnodci lokalizacji planowanej inwestycji powinna zostaé przeprowadzona mozliwie jak
najszybciej, tj. na poczatkowym etapie postepowania administracyjnego, poniewaz
stwierdzenie sprzecznosci planowanej inwestycji z zapisami mpzp uniemozliwia okreslenie
warunkow §rodowiskowych. Zatem zgodnie z praktykga podyktowang zasadg szybkosci
postepowania administracyjnego nie istnieje wowczas koniecznoéé prowadzenia dalszych
dziatan administracyjnych z udziatem organdw opiniujacych.

Zgodnie z art. 36 kpa informujg, Ze ze wzgledu na wyjasnienie powyzszej kwestii,
zajecie stanowiska w przedmiotowej sprawie przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie nastapi w terminie 14 dni od daty przediozenia przez Wéijta Gminy
Plognica odpowiedzi. Jednoczesdnie informuje, ze zgodnie z art. 37 kpa, strona ma prawo do
wniesienia ponaglenia w zwigzku z niezatatwieniem sprawy w terminie badZz w przypadku
gdy postgpowanie prowadzone jest diuzej niz jest to niezbedne do zalatwienia sprawy.
Ponaglenie wraz z uzasadnieniem skiada sig do organu wyzszego stopnia (Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska) za poérednictwem organu prowadzgcego postepowanie
(Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie).
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